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Este libro es una combinación de mis dos
primeros libros que no trataban sobre teoría
de aperturas. He incluido el mejor material de
Excelling at Chess y de otro libro sobre el
mismo tema Excelling at Positional Chess.
Cuando encontré tiempo para escribir
Excelling at Chess Calculation y Excelling at
Technical Chess en 2003-4, me di cuenta de
que eran mucho mejores que los dos primeros
de la serie (Excelling at Combinations es un
libro sobre combinaciones y seguramente no
puede ser comparado con los otros) y tuve la
idea de una nueva edición de Excelling at
Chess (Maestría en Ajedrez), donde la parte
menos trascendente de los dos primeros libros
fuese eliminada y naciera así un nuevo libro,
elaborado a partir de los otros dos, para
corresponderse con los tres últimos de la serie.
Yo sabía perfectamente que nunca sería
publicado en inglés, pero hubieron contactos
para una edición en italiano. Por diversos
motivos, el libro en italiano no pudo ver la luz,
pero mi amigo Alfonso Romero Holmes
respondió positivamente a la versión
española. Así que, ¡aquí está!

Jacob Aagaard, Glasgow diciembre de 2005.

BIBLIOGRAFIA

Cuando escribía este libro llegaron a mis
manos algunas de las siguientes obras, que
cito a continuación. Seguramente debe haber
trabajos igual de buenos, pero no puedo
recordar quién los escribió o si son
específicamente relevantes, y algunos títulos
son omitidos ya que sólo presentaban una o
dos buenas ideas junto con un montón de
falsedades.

Lo que he escrito en este libro es lo que
realmente creo. Cuando cito a otros lo hago a
menudo de memoria, y he decidido que en
este proyecto no debo perder mucho tiempo

«confirmando» mi memoria.

La lista de libros que figuran a continuación
es, además de parte de los cimientos de esta
obra, una lista de lecturas recomendables.

Elie Agur: Fischer – His Approach to Chess

Un trabajo realmente notable, la idea es un
manual de medio juego basado en ejemplos
de Fischer – no partidas completas, pero sí
muchas posiciones críticas. Probablemente el
mejor libro jamás escrito sobre Fischer.

Jonathan Rowson: Los Siete Pecados
Capitales

Una magnífica obra. Rowson ha leído los
libros más importantes sobre la mente y usa
sus conocimientos en esta obra. Lo que
particularmente me gusta es que sabe dónde
acaban sus conocimientes y no intenta ir más
lejos. No sé si este libro os convertirá en
mejores jugadores o si sus teorías son
correctas, pero pasaréis un buen rato
leyéndolo.

John Watson: Secretos de la Estrategia
Moderna en Ajedrez

Este libro está muy bien estructurado y
presenta numerosos buenos ejemplos. Aún
así, a veces me da la sensación que la línea
de argumentación de Watson es
insuficientemente autocrítica.

Mark Dvoretsky: Técnica para el Jugador
de Torneo, Secretos del Juego Posicional,
Attack and Defence y Secretos de
Entrenamiento.

El maestro de la literatura ajedrecística. El
mejor entrenador de nuestro tiempo. Estos
libros se centran en el final, la profilaxis, el

PROLOGO a la edición española de
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cálculo y otros temas más generales,
respectivamente.

Jonathan Tisdall: Improve your Chess now

Combinando los dos primeros capítulos de
este libro con Attack and Defence de Dvorestky
obtendréis la manera correcta de introducirse
en el entreno del cálculo.

Israel Gelfer: Positional Chess Handbook

Simplemente una maravillosa colección de
ejemplos.

New In Chess Magazine (1992 and 2000)

Me gusta meterme en la cabeza de los
grandes jugadores. En ningún otro lugar lo
podréis hacer tan a menudo como en NIC.

Alexei Shirov: Fuego en el Tablero I y II

Shirov comenta sus partidas y habla de sus
ideas. La mejor colección de partidas de los
90 (junto con la autobiografía de Xie Jun), a
diferencia de los libros realizados rápidamente
sobre Anand, Sokolov, Khalifman y Kramnik.

Mikhail Tal: Tal-Botvinnik 1960

Cuando Tal habla sobre su experiencia a la
hora de jugar este match uno ya nunca más
se preocupa sobre variantes y la corrección
de las ideas, ¡se nos recuerda que el ajedrez
es un juego!

OTROS LIBROS:

Attack and Defence, Mark Dvoretsky and
Artur Yusupov (Batsford 1998)

Can you be a Positional Chess Genius?,
Angus Dunnington (Everyman 2002)

Can you be a Tactical Chess Genius?,
James Plaskett (Everyman 2002)

Fischer – His Approach to Chess, Elie Agur
(Cadogan 1996)

Instructive Modern Chess Masterpieces,
Igor Stohl (Gambit 2001)

Secretos del Juego Posicional, Mark
Dvoretsky y Artur Yusupov (Meran 2004)

Positional Sacrifices, Neil McDonald
(Cadogan 1995)

Practical Chess Psychology, Amatzia Avni
(Batsford 2002)

School of Chess Excellence 1-3, Mark
Dvoretsky (Olms 2001-2002)

Secrets of Chess Intuition, Alexander
Beliavsky and Adrian Mikhailchischin (Gambit
2002)

Técnica para el jugador de torneo, Mark
Dvoretsky and Artur Yusupov (Meran)

El Medio Juego en Ajedrez I y II, Euwe y
Kramer (Catalán)

The Road to Chess Improvement, Alexander
Yermolinsky (Gambit 2000)

Los Siete Pecados Capitales, Jonathan
Rowson (La Casa del Ajedrez 2005)

Piense como un Gran Maestro, Alexander
Kotov (Fundamentos)

Secretos de Entrenamiento, Mark Dvoretsky
y Artur Yusupov (Hispano-Europea)

Understanding the Sacrifice , Angus
Dunnington (Everyman 2002)

Entregas periódicas y bases de datos:

Chessbase Megabase 2002
Schacknytt
Informador ajedrecístico
The Week in Chess

eran estúpidos ya que no pudieron comprender
28... d5 29.exd5+ Êxd5 30.Îf5! Êc6! 31.Îfe2?
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«Un caballo en el borde está triste, nunca
captures el peón «b» con tu dama, dama y
caballo son mejores que dama y alfil y nunca
invites a un vampiro a entrar en tu casa» –
Jonathan Rowson, Los Siete Pecados
Capitales del Ajedrez.

Hoy en día es bastante popular decir que no
hay reglas válidas en ajedrez. La gente dice
que la partida es independiente de las reglas,
que la única regla es que no hay reglas (Suba).
Las palabras de Rowson ofrecen un divertido
argumento a favor de este punto de vista.
Cuando leí el fragmento me quedé de piedra
- ¿realmente Jonathan cree que no hay reglas
en ajedrez? Pensé al respecto durante varios
meses y llegué a la conclusión: no.

Entiendo que la afirmación de que si un
caballo en el borde está triste, entonces qué
pasaría en una posición como la siguiente:

W________W
[WDWDW4kD]
[DWDWDr0W]
[pDW$WDW0]
[DW0P0qDW]
[WDPDWhWh]
[)WDWGWDP]
[W$QDW)PD]
[DWDWDBIW]
W--------W

Juega el negro

La posición pertenece a la partida Rowson-
Franklin, Inglaterra 1995. El negro ganó tras
28...Ìxh3+ 29.gxh3 Ìf3+ 30.Êh1 e4 31.Îe6
Îf6 32.Ëxe4 Îg6 33.Îxg6 Ëxe4 34.Îe6 Ëf5
35.Îeb6 Ëe5 el blanco abandona.

No os preocupéis por el hecho de que el blan-
co podría haberse defendido mejor. Podía

haber usado otros ejemplos donde no hubie-
ra defensa, donde los caballos en los bordes
ganaran la partida, pero simplemente no pude
evitar la tentación de usar una partida del pro-
pio Rowson.

Pero veamos..., ¿significa esto que los caba-
llos en el rincón no están tristes en absoluto, o
sólo lo están a veces?. Bien, permitidme que
os explique una pequeña historia para inten-
tar ilustrar lo que pienso respecto a la impor-
tancia de estos ejemplos:

La policía estaba persiguiendo a un ladrón,
que fue a esconderse a casa de un amigo. La
policía llegó a la casa de ese amigo y pregun-
tó:

«Sr. Ladrón ¿está usted escondiéndose ahí
dentro?»

El amigo respondió:

«No, estoy solo».

«Pero» dijo la policía «veo que ha puesto
mesa para dos».

«¿Y? Mi alarma está programada para las
cuatro. Eso no prueba nada.»

Tengo la misma sensación sobre la partida
anterior y la divertida comparación que hace
Rowson con los cómics de terror. En mi opinión,
los caballos en los bordes están tristes, ya que
pierden mucha de su movilidad en
comparación a cuando están en el centro del
tablero. Ningún ejemplo cambiará esto, sólo
lo haría un cambio de las reglas del juego.
¿Pero qué sucede con el ejemplo anterior?
¿Es lo que se llama la excepción que confirma
la regla? No. Primero debo decir que no me
gusta esta expresión (todos los cisnes no
pueden ser blancos si hay uno que es negro).

CAPITULO 3: ¿NO HAY REGLAS?
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En segundo lugar, recordad la historia de
David y Goliat, cómo un gigante fue derrotado
por un chico. O tomemos un ejemplo más
reciente, la película El Fugitivo, donde
Harrison Ford tiene diversos encuentros con
un hombre manco. Esta persona sigue siendo
peligrosa aunque tenga sus habilidades
reducidas, y lo mismo sucede con los caballos
de los que hablábamos antes.

Profundizaremos más sobre los caballos en
el borde del tablero en páginas posteriores,
pero primero romperé una lanza en favor de
Rowson. Lo que él realmente quiere decir no
es que el ajedrez no tenga una lógica
matemática inherente. Por el contrario él
escribe: «Otra forma de enfocar el tema es
comprender que el propósito de las reglas es,
en general, dar sentido a los «sistemas
complejos», como el ajedrez. Aún así, las
reglas no pueden ser formuladas
matemáticamente, deben poder ser
enunciadas en un lenguaje natural y dado que
el lenguaje es esencialmente sencillo
(comprendido fácilmente), y el ajedrez es
complejo, las reglas no van a encajar de forma
perfecta. Esto no significa que las reglas son
inútiles, pero no podemos basarnos en ellas
exclusivamente para conducirnos a las
decisiones correctas.» Los Siete Pecados
Capitales del Ajedrez.

Esto se aproxima bastante a mi punto de vista,
aunque yo creo que las reglas pueden hacer
mucho más por nosotros de lo que Jonathan
expresa aquí. Pero donde realmente Jonathan
me hace reflexionar es un poco antes, en esa
misma página, cuando escribe: «Aunque hay
algunas directrices útiles en ajedrez, parece
que no hay otras reglas que aquellas que
constituyen las instrucciones básicas. Watson
realiza un excelente trabajo explicando este
concepto en Secretos de la Estrategia
Moderna en Ajedrez y llama a ese fenómeno
«Independencia de las Reglas».

Por contra, esto sí que entra en conflicto con
mi punto de vista. Dedicaré mucho espacio a
continuación para contrarrestar esta noción
de independencia de las reglas,
argumentando cómo pensar en las reglas

puede haceros bien. Habiendo dicho esto,
debo advertiros que las siguientes veintitantas
páginas no deben ser tomadas como la
verdad absoluta. Por el contrario, son
pensamientos basados en la lógica y la
experiencia. Debe decirse que no estoy
estrictamente interesado en la verdad del
ajedrez a nivel general, sino en saber cómo
ganar más partidas. Para mí, el ajedrez es un
juego competitivo, y eso es todo. He escrito
este capítulo en el mismo sentido en que he
usado estas ideas a la hora de entrenar a mis
alumnos durante estos años. Pero antes de
entrar en mis opiniones sobre las reglas en
ajedrez quiero echar un rápido vistazo a los
más importantes libros recientes que
argumentan contra ellas.

EL AJEDREZ Y SUS REGLAS

John Watson ha recibido muchas alabanzas
por su extremadamente interesante y provo-
cador -de reflexiones- libro sobre el ajedrez
posicional moderno, Secretos de la Estrate-
gia Moderna de Ajedrez. Avances desde
Nimzovich. En este libro él defiende la opi-
nión del fallo de las reglas en ajedrez. Hoy en
día no será una sorpresa para nadie que no
esté de acuerdo con él, independientemente
de lo bien escrito -y en boga- que esté su li-
bro. No quiero analizar sus puntos de vista y
argumentos en detalle porque sería demasia-
do aburrido (porque se trata más de una dis-
cusión teórica: no porque Watson o sus opi-
niones lo sean). Aquellos especialmente inte-
resados en este debate deberían leer su libro
y extraer su propia opinión. John es un buen
escritor, uno de los mejores del negocio, y leer
sus obras es siempre interesante. Además,
puede que él esté en lo cierto y yo no, aunque
tengo mis dudas.

Aquí intentaré hacer una breve introducción
al debate, ya que es importante para mis ra-
zonamientos cuando intente mejorar vuestra
comprensión, más tarde, en este mismo capí-
tulo. Las siguientes citas son de su libro y las
usaré aquí para ilustrar cómo atacaré la idea
de la independencia de las reglas. Empezaré
por un lugar familiar. De la partida entre Shirov
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desarrollarse contribuyó a su derrota.

Una regla sencilla, no muevas más de una
vez la misma pieza en la apertura, está entre
las referencias de Watson. Pero obviamente
todo eso alimenta un pretexto: «Todo es
siempre lo mismo». La fuerza de 11.Íf2 es
tan evidente que destacar que la pieza se ha
movido dos veces está fuera de lugar por lo
que respecta a la naturaleza interactiva del
ajedrez. Simplemente no es justo para
Tarrasch y sus amigos.

En la partida el blanco mueve dos veces la
misma pieza en la apertura tan pronto como
en la jugada cuatro, pero este movimiento no
parece merecer ningún comentario por parte
de Watson, incluso si no ha desarrollado
ninguna otra pieza y esto tiene que ver con la
simplificada lógica universal que él quiere
atribuir a la idea de las reglas. Sería
interesante considerar esta jugada desde el
punto de vista teórico, pero no es relevante en
este momento.


